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Tutela delle opere di design
prolungata fino a 70 anni
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Con la conversione in legge
del DI 10/07, si puo affermare
cheseunimportante passo ¢ sta-
to fatto verso una pitiampia tute-
ladel design, unaltro ¢ stato sor-
prendentemente compiutoindi-
rezione opposta. In particolare,
illegislatore, modificando 'arti-
colo 44 del nuovo codice della
proprieta industriale (Dlgs
30/05) ha esteso il termine di tu-
teladelle opere didesigndaven-
ticinque a settant’anni dopo la
morte dell’autore (o dopo quella
dell’ultimo dei coautori).

Rispetto alla disciplina gene-
rale prevista dall’articolo 25 del-
lalegge sul diritto d’autore, quin-
di, l'articolo 44 stabiliva un ter-
mine inferiore a quello previsto
per le altre opere dell’ingegno
(settant’anni).

Secondo parte della dottrina
industrialistica, questa disposi-
zione si poneva in contrasto con
quanto prescritto dall’articolo 1
delladirettiva93/98/CEin mate-
ria di armonizzazione del termi-
ne di durata della protezione del
diritto d’autore, che fissa in set-
tant’anni dalla morte dell’autore
laduratadella protezione.

Traleragioniprincipalidique-
sta scelta legislativa, c’erano la
preoccupazione di estendere ec-
cessivamente la durata di mono-
poli sulle forme dei prodotti, con
riflessi negativi sul mercato e la
volonta di armonizzare la tutela

offerta alle opere di design dalla
legge autore con le previsioni sui
disegnie modelli.

In seguito alle recenti riforme
in materia (DIgs 95/01 e Dlgs
30/09), i prodotti del disegno in-
dustriale, sussistendone irequisi-
ti, possono ora accedere sia alla
tutelaprevistaperidisegnieimo-
delli(articolo31del codice dipro-
prietaindustriale) siaa quellapre-
vistaper le opere del diritto d’au-
tore (articolo 2 della legge auto-
re). Le due protezioni, distinte e
indipendenti, sono cumulabili.
Poiché I'introduzione del cumu-
lo delle tutele poteva provocare
unforteimpatto sulmercato, ille-
gislatore prevedevaconunanor-
matransitoria che fino al 2011 fos-
seesclusalapossibilitadiapplica-
re il diritto d’autore sia ai modelli
edisegninonbrevettatisiaaquel-
liil cuirelativo brevetto fosse or-
maiscaduto alladatadel19 aprile
2001.In questo modo, il legislato-
rerimandavadibendieciannial-
cune delle conseguenze piu im-
portanticonnesse allaproteggibi-
lita delle opere del design come
operedeldiritto d’autore, consen-
tendo agli operatori economici
delsettore cheavessero fattoaffi-
damento sullapossibilitadiripro-
durre liberamente e commercia-
lizzare modelli e disegni ormaiin
pubblico dominio, di non vedere
vanificatiiloro investimenti.

Larticolo 239 del codice della
proprietaindustriale, che riprodu-

cevaquestanormatransitoria, vie-
ne oramodificato nel senso chela
protezione del diritto d’autore ¢
espressamente esclusa per quei
prodotti «realizzatiin conformita
ai disegni o modelli che, anterior-
mente alla data di entrata in vigo-
redeldecretolegislativo 2 febbra-
i0 2001, 1. 95, erano oppure erano
divenutidi pubblico dominio.
Questosignificache peril desi-
gn cosiddetto «classico» cosi co-
me per quei design che nel 2001

CASIDIESCLUSIONE

Le nuove norme

di protezione

non si applicano perd

al disegno classico

o0 non brevettato fino al 2001

non erano mai stati brevettati co-
me disegni o modelli 0l cui bre-
vetto era scaduto, non sussiste-
rebbe, nemmeno a partire dal
2011, lapossibilitadigodere del di-
ritto d’autore. Il che appare in
contrasto con i dettami comuni-
tari e provochera certamente
una reazione da parte della Co-
munita. Da un lato, si estende la
tutela del design con il diritto
d’autore a settant’anni, dall’al-
tro si cancella pero la stessa tu-
tela per le opere di design ante-
riori al 2001, che a quella data
fossero di pubblico dominio.



