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11 design d’autore trova pro-
tezione anche nei tribunaliitalia-
ni. Lo scorso 28 novembre il Tri-
bunale di Milano, su ricorso del-
la societa «Vitra Patente AG»
(assistita dallo studio Trevisan
& Cuonzo) ha riconosciuto, con
unapronunciaattesadamoltian-

Finora per la lotta

alla contraffazione

era ritenuta indispensabile
la registrazione

di un brevetto sul prodotto

ni, alla sedia "Panton" la qualifi-
ca di opera tutelata dal diritto
d’autore.

Il provvedimento emesso dal-
laSezione specializzata é destina-
toafarestorianellagiurispruden-
zaesferzaunduro colpoall’indu-
stria della contraffazione, ren-

Il tribunale di Milano apre la strada alla piena protezione dei «disegni» come opere dell'ingegno

Tutela d’autore per il design

Il carattere creativo del modello deve essere culturalmente riconoscibile

dendo pittampiaed efficacelatu-
tela di questi prodotti sul nostro
territorio. Il caso riguarda I'im-
portazione in Italia dalla Cina di
sedie identiche alla sedia icona
del design creata da Verner Pan-
tonnel1959. Il Tribunale milane-
se ne ha ordinato il sequestro in
via cautelare, affermando che al-
la «Panton Chair» deve essere ri-
conosciuto quel "valore artisti-
co" richiesto dalla legge sul dirit-
to d’autore (articolo 2, n. 10) per
la protezione delle opere di desi-
gn.Lasoluzione potraforse appa-
rire banale per chi ¢ abituato cul-
turalmente ad apprezzare i pro-
dotti di design, ad ammirarli nei
Museid’arte contemporanea, ari-
conoscerli nelle case e ad aspet-
tarne le continue evoluzioni. In-
vece, per molti anni si ¢ vissutala
paradossale situazione per cui,
proprio nella patria del design,
opere oggettodicultodaparte de-
gli addetti ai lavori, non trovava-
no la dovuta tutela.

Prima dell’entrata in vigore

del decreto legislativo 95/01, con
cui ¢ stata recepita la Direttiva
08/71/Ce, al design veniva rico-
nosciuta tutela giuridica solo se
oggetto di registrazione brevet-
tuale (con evidenti controindica-
zioni in fatto di durata, investi-
mento economico, estensione
territoriale della tutela), ovvero,
alternativamente, come opera
protetta dal diritto d’autore pur-
che il suo valore artistico fosse
"scindibile" dal carattere indu-
striale del prodotto.Il che,secon-
dolagiurisprudenza, nonaccade-
va praticamente mai. Al design &
stato negato ’accesso alla tutela
autoristica, anche in casidiopere
di fama mondiale, come la chaise
longue disegnata da Le Corbu-
sier. La speranza di un’apertura
neiprimianni Novanta, relativaa
un disegno su tessuto (Cassazio-
ne, sentenza n. 7077/90), si € poi
rivelata vana, considerando che
la giurisprudenza ha continuato
anegare protezione ad opere di-
verse dai disegni bidimensionali.

Quest’orientamento ¢ prose-
guito anche dopole novitadel DI-
gs 95/01 il quale ha incluso nella
legge sul diritto d’autore «le ope-
re del design industriale che pre-
sentino di per sé carattere creati-
vo e valore artistico». Le prime
pronunce successive alla modifi-
ca hanno negato tutela ad alcuni
modelli disegnati da Le Corbu-
sier perché, seppur dotati di ca-
rattere creativo, sono statiritenu-
ti privi di quel «valore artistico
che pare presupporre qualcosa
dipitichelasemplice gradevolez-
za estetica», o perché costituiti
«da una forma facilmente ripro-
ducibile in modo seriale e su lar-
gascala» (Tribunale Monza, ordi-
nanza 23 aprile e 16 luglio 2002).

Il Tribunale di Milano sidisco-
sta da queste interpretazioni
dell’articolo 2, n. 10, affermando,
da un lato, che la sussistenza del
"valore artistico" di un’opera di
design non viene meno per il ca-
rattere necessariamente indu-
striale del prodotto; dall’altro,

I principi

A

Le opere di design

Ildecreto legislativon. 95 del
2001 haincluso nella legge sul
diritto d’autore «le opere del
designindustriale che presentino
diper sé carattere creativoe
valore artistico». In linea teorica
dunquei"disegni" rientrano
nella sfera del diritto d’autore
purché presentino un carattere
innovativo e siano riconoscibili
dal punto divisto culturale

La protezione

Ingenere perdintribunaleil
design ottenevafinoratutela
giuridicasolo se oggetto di
registrazione brevettuale o, in
alternativa e raramente, come
opera protetta dal diritto d’autore
purchéilsuovalore artistico fosse
"scindibile" dal carattere
industriale del prodotto

che si deve valutare la percezio-
ne che dell’opera «possa essersi
consolidata nella collettivita ed
in particolare negli ambienti cul-
turali». Nel caso della Panton
Chair, la circostanza che molti
musei d’arte contemporanea la
includano nelle loro collezioni
conferma per il Tribunale che ta-
le opera possiede un significato e
un valore capaci di catturare un
interesse oggettivamente esteso
anche a un pubblico pili ampio
dei soli consumatori di design.
Ladecisione del Tribunale co-
stituisce un notevole passo avan-
ti, dunque, perché accorda alme-
noalle opere di design pilt "famo-
se" una tutela adeguata. Avrebbe
forse dovuto considerarsi che
I’'ambito da esaminare per I'accer-
tamentodel "valoreartistico" do-
vrebbe essere proprio quello del
design, all'interno del quale il giu-
dice dovrebbe ricercare gli ele-
menti di conferma della presen-
za di un quid pluris, rispetto al
semplice carattere creativo.



